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het oRIgIneel Is dIeRbaaRdeR

Hoe echt is namaak, hoe dierbaar het origineel? In het 
DOCOMOMO seminar reco.mo.mo staat deze vraag cen-
traal. Mijn stellingname naar aanleiding van deze vraag is dat 
namaak in principe niet echt is en minder dierbaar dan het ori-
gineel. Ik zal uitleggen aan de hand van het voorbeeld van 
de herbouw van de Aula op begraafplaats De Wilgenhof in 
Hoofddorp.

Hielkje Zijlstra

heRbouw
Diverse gebouwen zijn om heel verschillende redenen herbouwd in de afgelopen 
jaren. Het volledig heropbouwen van een tentoonstellingspaviljoen dat - nadat 
het op de oorspronkelijke locatie niet kon blijven staan - elders ‘onderdak’ word 
geboden is iets anders dan dat gebouwen worden herbouwd, waarbij detaille-
ring en materiaalgebruik worden aangepast aan hedendaagse wensen en eisen.

de ooRspRonkelIjke aula[1]

Gerrit Th. Rietveld (1888-1964) ontwierp de aula op de Algemene Begraafplaats 
(Wilgenhof) in Hoofddorp, één van zijn laatste gebouwen van zijn oeuvre. Het 
plan met bijbehorende maquette werd op 8 mei 1959 door het gemeentebestuur 
goedgekeurd. In 1960 volgde een bezuinigingsronde en pas in 1964 werd met 
de uitvoering gestart, waarna het op 19 april 1966 in gebruik werd genomen. 
Rietveld was overleden in 1964. De medewerkers J. Van Tricht en J. van Dillen 
werkten het ontwerp verder uit. Het terrein van de begraafplaats bestond uit een 
parkachtige omgeving en werd in de periode van de bouw uitgebreid. Hier werd 
de aula gesitueerd. In eerste instantie was de plattegrond gebaseerd op een stra-
mien van 4 x 4 meter. Als gevolg van de bezuinigingen werd dit teruggebracht 

Figuur 1  
Aula in de jaren zestig. 

Foto: Bouwkundig 
Weekblad 1968.
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naar 3,3 x 3,3 meter. Van Tricht schreef in 1968 zelf over het gebouw: ‘De vorm 
wordt in belangrijke mate bepaald door het verkeer naar de aula, vanuit de 
aula naar het graf, en vandaar terug naar de aula, waarbij het gebouw rondom 
wordt beleefd. Er is naar gestreefd, aan interieur zowel als exterieur rust en blij-
heid te geven. De wanden bestaan buiten uit geglazuurde steen (wit, grijs en 
zwart), binnen uit kalkzandsteen, schoon werk. De hoofdconstructie wordt mede 
gevormd door een aantal stalen balken en kolommen. De plafonds bestaan uit 
zachtboard, de vloeren uit kunststof. De banken in de aularuimte zijn uitgevoerd 
in blank gebeitst Parana-pine hout met beklede kussens. Buiten bestaan de vloe-
ren uit stroken uitgewassen beton.’ 
De transparante aula werd aan twee kanten begrensd door hoge baksteenwan-
den die op hun beurt uitliepen in lagere ruimten met luifels opgebouwd uit sta-
len profielen. (Fig. 1) Direct ná de bouw verving men een aantal bakstenen in 
de gevel in verband met kleurverschillen en de plafonds, doordat ze door bouw-
vocht bol waren komen te staan.

de nIeuwe aula[2]

De uitbreiding van de luchthaven Schiphol met een vijfde baan zou in 2003 
gereed komen. Om die reden werden in dat jaar nieuwe activiteiten op begraaf-
plaats De Wilgenhof stopgezet. Een nieuwe begraafplaats werd gerealiseerd 
nabij Zwaanshoek. De bestaande aula had geen functie meer, maar de men-
sen van de begraafplaats waren er erg aangehecht en het was inmiddels een 
gemeentelijk monument. Het gemeentebestuur overwoog de aula te verplaat-
sen naar de nieuwe locatie en schakelde daartoe architect Bertus Mulder in. 
Mulder heeft in zijn loopbaan voor Rietveld enige gebouwen uitgewerkt en had 
inmiddels belangrijke restauraties van het werk van Rietveld op zijn naam staan. 
Uiteindelijk besloot het bestuur, in overleg met Mulder, de aula niet te verplaat-
sen maar te herbouwen naar voorbeeld van het oorspronkelijke gebouw. Men 
besloot hiertoe omdat zich een aantal bouwtechnische problemen voordeden 
(roestvorming, afschilferende stenen en enkel lekkages); de detaillering zou wor-
den aangepast aan de eisen van de huidige tijd. Veel materialen zouden bij 
verplaatsing moeten worden vervangen, en herbouw leek een ideale oplossing. 
Mulder kreeg met zijn bureau Werkplaats voor Architectuur hiertoe de opdracht. 
Mulder koos ervoor de positie van het gebouw ten opzichte van de noordpijl te 
handhaven. Dat betekende dat de benadering van de aula anders werd dan in 

Figuur 2  
Oorspronkelijke aula, 
2005. Foto Hielkje Zijlstra.
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de oorspronkelijke situatie. In de detaillering werd getracht om met zo min moge-
lijk visuele gevolgen koudebruggen te vermijden en het gebouw in voldoende 
mate te isoleren. De staalprofielen van de kolommen werden getransformeerd 
van H-profiel naar een dubbel U-profiel + isolatie en aan de gesloten wanden 
en daken werd een pakket isolatie toegevoegd. Op het dak resulteerde dat in 
terugliggende detaillering van de dakrand. De ‘versnijding‘ van de staalprofielen 
die zich langs de dakvlakken bevonden werden veranderd en de architect pro-
beerde opleggingen van staal in metselwerk te voorkomen. In plaats van enkel 
glas, van binnenuit geplaatst, werd dubbelglas toegepast dat van buitenaf aan-
gebracht werd en eventueel in de toekomst eenvoudiger vervangen zou kunnen 
worden. (Fig. 3 en 5)

concludeRend
De aula van De Wilgenhof werd opnieuw gebouwd in Zwaanshoek. Het gebouw 
werd niet gekopieerd, maar er werden wijzigingen aangebracht om het gebouw 
aan de op dat moment vingerende eisen met betrekking tot isolatie en comfort te 
laten voldoen. Dan is er echter geen sprake meer van een Rietveld gebouw maar 
een Mulder gebouw. Een gebouw dat wederom veertig jaren dient te wachten 
om in aanmerking te komen voor de aanwijzing tot een (gemeentelijk) monument 
en om als erfgoed geclassificeerd te worden. Praktisch gezien lijkt de aula van 
Rietveld herbouwd te zijn en is de kopie nauwelijks van echt te onderscheiden, 
maar in detail zijn er zoveel aanpassingen dat er van een nagemaakt gebouw 
sprake is. De details laten dat duidelijk zien. Daarnaast is de context dusdanig 
veranderd dat de oorspronkelijke routing, die het uitgangspunt was van ontwerp 
van Rietveld, niet op overeenkomstige wijze is gerealiseerd. Dit zijn voor mij 
twee redenen waarom het origineel mij dierbaarder was dan het nagemaakte. 
Dat de aula, zoals Mulder zelf zegt in 2001, ‘herboren is in de oorspronkelijke 
zuivere vorm’ betwijfel ik dus ten zeerste.

Hielkje Zijlstra is Universitair Hoofdocent bij rMIT, Faculteit Bouwkunde, TU Delft. Ze is 
gepromoveerd in 2006 op een onderzoek naar Bouwen in Nederland 1940-1970. Na 
haar studie bouwkunde aan de TU Delft was zij 15 jaar werkzaam op verschillende 
architectenbureaus. In 2001 vervolgde ze haar loopbaan als docent en onderzoeker aan 
de TU Delft.

Figuur 3 
Detail constructie 

oorspronkelijke aula, 2005. 
Foto Hielkje Zijlstra.
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noten
[1] Voor literatuur zie onder anderen: Tricht, Johan van, ‘Aula op begraafplaats te 

Hoofddorp’, in: Bouwkundig Weekblad, (1968) 20, pp. 313-315 en Kuper, Marieke 
en Ida van Zijl, G.Th. Rietveld. Het volledige werk. 188-1964, Utrecht 1992, p. 348.

[2] Zie: Mulder, Bertus, ‘De Aula van Rietveld in Hoofddorp (4 april 2001)’, in: RDMZ 
syllabus, Zeist 15 januari 2004, pp. 20-29; Putt, Pirijn. van der, ‘Aula begraafplaats 
Zwaanshoek. Kritische Reconstructie’, in: Detail In Architectuur, (2004) 5, pp. 18-21 
en ‘Aula Hoofdo`rp. Werkplaats voor Architectuur, in: BOUW, (2004) 2, pp. 18-22.

Figuur 4  
Herbouwde aula, 2005. 
Foto Hielkje Zijlstra.

Figuur 5  
Detail constructie 
herbouwde aula, 2005. 
Foto Hielkje Zijlstra.


